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TANRI’"NIN VARLIGINI KABUL
EDENLER
Teizm, Deizm, Panteizm



Panteizm: Tanri ile evreni bir kilan, her seyi
Tanri olarak goren felsefi 6gretidir. Bu
ogretiye gore, dogal diizen Tanri’nin bir
gorunusudar. Tanri’yi evrenin kendisi ve
surecleri olarak tanimlar. Tanri, evrenin her
tarafina yayilan bir varliktir. Evren ve Tanri
bir ve aynidir. Her sey Tanri’dir ve Tanri her
seydir. Tanri ile eseri 6zdestir. Evrendeki
tim varliklar gibi insan da Tanri’nin bir
parcasidir



« BARUCH SPINOZA



TANRININ VARLIGINI
REDDEDENLER



Tanrinin varhgini reddeden
goruslere ateizm denir. Ateizm,
inanc¢sizligi ve tum dinlere karsi

olmayi ifade eder.

Ateizm, Tanri’nin var olmadigini
gosteren kanitlar bulmaya calisir.



Kotuluk kaniti: Icinde yasadigimiz diinya
depremler, savas, salgin hastaliklar, kuraklik gibi
kotuliklerle dolu bir diinyadir. Insanin bu kadar

kdtalagun karsisinda nasil olup da mutlak iyi
olarak belirtilen bir Tanri’nin varligina
inanabilecegi sorgulanir. Her seye gucu yeten
Tanri butun kétualuklerin ortaya cikmasina engel
olabilir. Mutlak ve her seye glicu yeten bir
Tanri’nin var olusuyla bu dunyadaki kotuluklerin
bagdastirilamayacagi varsayimindan hareketle
Tanri’'nin varhigi reddedilir.




Ahlaki Gerekceler Kaniti: Bu gorusteki
dusunurler, ahlak s6z konusu oldugunda,
insanin Tanri tarafindan belirlenmis bir
6zunun bulunmadigini, insanin 6zunu
kendisinin belirledigini savunmuslardir.
Insan dzgurligliinuin ancak Tanri var
olmadigl zaman s6z konusu olabilecegini
iddia etmislerdir. Bu gorisu savunan
filozoflar Sartre ve Nietzsche'dir.



Tanri’'nin Varhginin ya da Yoklugunun
Bilinemeyecegini One Siirenler

Tanri’ya iliskin bir bilgiye sahip olunamayacagini,
Tanri’'nin var oldugunun ya da var olmadiginin
kanitlanamayacagini ileri stiren felsefi
ogretiye agnostisizm(Bilinemezcilik) adi verilir.
Agnostikler, Tanri’nin var oldugunun ya da var
olmadiginin ilke olarak bilinemeyecegini savunurlar.
Onlarinileri surdukleri gérus, Tanri’nin varhgl ya da
voklugu degil, bu konuda bizim bilgisizligimizdir.



Sofistlerin goreli anlayislari Tanri’yi da
kapsamis, onlar Tanri’'nin varliginin ya da
voklugunun bilinemeyecegini ileri
surmuslerdir. Sofist
olan Protagoras,“Tanri’larla ilgili olarak,
Onlarin ne var olduklarini ne de var
olmadiklarini bilebilirim; ctinkl bu konuda
bilgi icin konunun karanliklligi ve insan
yasaminin kisaligi gibi bir cok engel vardir”
demistir.



Kant'a gore, insan yainiz Tanrn'nin varlhigi hakkin-
da degil, ruhunun &ézguritaga, esyanin yapist gibi
konularda deneyin siniriarint asan her tarla akil
yurutme sonucunda birbirine zit, fakat kendisine
ayni olcude inandirici goruanen sonucliara varir.

Kant'a gore asagidaki sonuclardan hangisine
Ulasilamaz?

A) Farkii akil yaratmeler farkh sonuclar dogura-
bilir.

B) Akil yuaratme, inandirncihgr birbirlerine yakin
goruasler ortaya cikarabilir.

C) Akil, her konuyu agzkiayébiieeek guce sahip-
tir. )

D) Akl bircok konuda birbirinden farkhh goérusier
ortaya cikarabilir.

E) Deneyin disindaki bilgilerin dogrulugu ispat-
lanamaz=.



Kant'a gdtre insan, yalnizca bilen degil ayn: za-
manda davranista bulunan bir varliktir. Yani in-
san ahlaki bir varhktir. Ahlak insamn Szgarlaga
ve insan ruhunun Sliamsazlaga yaninda Tanr' nin
varhigint da gerektirmektedir. Cunk aksi durum-
da iyilik yapan birisinin yaptig iyiligin édalani;
kotalak yapan birinin ise yaptigr kétalaklerin ce-
zasirn gormesi sOz konusu olamaz=z. O halde ada-

let ve hakkaniyet, Tanrm'nin var olmasi gerektigini
soviemektedir.

Kant bu parcadaki gorusleriyle Oncelikile, asa-
agrdakilerden hangisini vurgulamaktadar?®?

A) Tanrmnin niteliklerini
B) Tanrmnin varhgini

C) Tanri'mn yoklugunu
D) Tanr'mnin gdrevierini
E) Tanri'min buyruklarnn:




Din ve dini bilgl dzerine vyvapilan tariismalarnn bd-
yUk coguniugu istenilen cHozame ulasamamakta-
dir. Bunun temel sebebi ise din konusunda tarti-
san kisilerin gercekie dini bilgilerie dedqil sovylenti
ve varsayvimlarlia taribismasidir. Dini bilgiler temel--
de kutsal kitap kaynagina davyah, peygamberie-
rimn yvasantilanyla gosterdikieri uygulamalar ve bu
bilgilerden zoruniu olarak cikan bilgilerdir. Bunia-
rin disinda sodvienti ve varsayimliaria dnceki ku-
saklardan aktaridlan, kaynadg: belirsiz, hatali cika-
mmiar neticesinde uaretilmis bilgilerle yvapilan dini
bilgi tartismalar yvalnizca kafalarn karistiracaktir.

Bu paragrafa gore din felsefesi tartiismalarin-
da uygulanmas: gereken yontem nedir?

A) Din tartismalarn kafta karistiricr ve insanlarn
supheyve dasardcu olmamahdar.

B) Din tariismalarinda mutilaka kutsal kaynakh
saglam bilgilere dayan;iarak dugunce aretil-
melidir. L

C) Dinmi bilgilerin yeters:z kaldig: problemilerde
bilimsel bilgilerden varariamiimald:r.

D) Din tartismalarn yalmizca bilim adamlian tara-
fimndan yvapimal, halk karnstirdmamal:dir.

E) Din saha olarak tartismayva uygun olmadigm-
dan dini bilgiler dzerine tartisitimamalidir.



Zenon: '"Tann, ddanyaya mudahale etmistir. O,
danyanin yaraticisidir; hatta denebilir Ki tam yer-
yvuzu ve butun gbék Tanrmmin varhgidir. Danya o

denli bir batdnddar Ki o her seyi kapsayan akilla
donatiimis bir canli varhiktir.” demistir.

Buna gore asagidakilerden hangisi en dogru
olur?

A) Tabiatiaki her sey Tanrny'la ozdestir.

B) Tanrinin en énemili vasfi yetkin olmasidrr.
C) Evrenin varhk sebebi Tanr'dir.

D) Evrendeki her sey Tanr'nin yansimasidir.

E) Tann evreni yaratmigs ve kendi haline birak-
mistir.



Umberto Eco’ya gore insan zihni, kendi duanya-
sint belirier, sonra da bu kendi beliriedigi dunva
icinde degerlerini olusturur. Kacuk bir cocugun
kendi hayalinde olusturdugu canavarlardan
korkmasi gibi, yetiskinler de kendi hayalinin Grua-
Nna olana, bunun hayal drand oldugunu bilseler
bile inanmay: suardururler.

Bu parcadan asagidaki sonuglaf:n hangisi ci-
karitabilir?

A) Inanclann gizli kaimasi gerektidgi
B) inanmanin temelinde korkunun bulundugu
C) Inancin nesnesinin, zihnin Grand oldudu
D) insanin bir seylere inanmak zorunda oldugu
E) inanmanin, insamt didger canlilardan ayiran
ozellik oldugu
(2008/0SS)



BANU ZENGIN
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